Mandanten-Information fiir Vereine

Sehr geehrte Mandantin,
sehr geehrter Mandant,

kommt fiir Umsitze eines Tennislehrers eine
Umsatzsteuerbefreiung in Betracht? Diese Fra-
ge beantworten wir anhand einer aktuellen Ent-
scheidung. Dariiber hinaus geht es um die Ge-
meinniitzigkeit des Trigers einer Privatschule,
die eine Forderung der Allgemeinheit voraus-
setzt. Der Steuertipp ist dem Abzug einer Spen-
de als Sonderausgabe bei einer Zuwendung mit
konkreter Zweckbindung gewidmet.

Breitensport

Sind Honorare von Tennistrainern
umsatzsteuerfrei?

Das Finanzgericht Berlin-Brandenburg (FG) hat
sich mit der Frage beschéftigt, ob Tennistrainer-
honorare umsatzsteuerpflichtig sind.

Im Streitfall war ein Tennistrainer fiir einen ein-
getragenen Verein als freiberuflicher Ubungslei-
ter fiir den Jugend-/Nachwuchsbereich titig. Er
hatte die dafiir benétigten Hallenplitze auf eigene
Rechnung angemietet und betreute jeweils vom
Verein vorgegebene Gruppen von Jugendlichen.
Die ortliche Regierung hatte dem Trainer be-
scheinigt, dass der Tennisunterricht unmittelbar
dem Schul- und Bildungszweck diene und damit
umsatzsteuerfrei sei. Aus weiteren Bescheinigun-
gen der Senatsverwaltung fiir Bildung ging her-
vor, dass der Tennisunterricht ordnungsgemél
auf einen Beruf oder bestimmte Prifungen (z.B.
Aufnahmepriifung von Sportgymnasien bzw.
-hochschulen) vorbereite. Der Trainer deklarierte

Im Dezember 2021

seine Honorare als umsatzsteuerfrei. Das Finanz-
amt ging jedoch von umsatzsteuerpflichtigen
Umsitzen aus und setzte entsprechend Umsatz-
steuer fest.

Die Klage des Trainers hatte keinen Erfolg. Er ist
keine juristische Person oder sonstige steuerbe-
freite Einrichtung im Sinne des Umsatzsteuerge-
setzes, da er als natiirliche Person titig wird. Er
zdhlt auch nicht zu den steuerbegiinstigten Unter-
nehmern auf dem Gebiet sportlicher Veranstal-
tungen. Umsatzsteuerfrei sind die unmittelbar
dem Schul- und Bildungszweck dienenden Leis-
tungen privater Schulen und anderer allgemein-
oder berufsbildender Einrichtungen, wenn die zu-
stindige Landesbehorde bescheinigt, dass sie auf
einen Beruf vorbereiten. Der Europidische Ge-
richtshof versteht unter dem Begriff der Einrich-
tung auch natiirliche Personen, die ein Unternch-
men betreiben. Eine Steuerbefreiung scheidet je-
doch im Streitfall aus, weil es sich bei den Leis-
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tungen des Trainers nicht um unmittelbar dem
Schul- und Bildungszweck dienende Leistungen
handelt. Der Tennisunterricht hat nach Auffas-
sung des FG vielmehr Freizeitcharakter. Die
Bescheinigungen der Senatsverwaltung sind in
diesem Zusammenhang unbeachtlich.

Hinweis: Sprechen Sie uns gerne an, wenn Ih-
re Trainer vergleichbare Leistungen erbringen
und sich hinsichtlich der umsatzsteuerlichen
Beurteilung unsicher sind.

Privatschulen

Hohes Schulgeld und kaum Stipendien
schlieRen Gemeinniitzigkeit aus

Wenn eine Privatschule als gemeinniitzig aner-
kannt ist, stehen ihr vielfiltige Steuerbefreiungen
und steuerliche Vergiinstigungen zu. Hervorzu-
heben ist hier die Befreiung von der Kérper-
schaftsteuer und der Gewerbesteuer. Die Ge-
meinniitzigkeit setzt voraus, dass der Schulbe-
trieb der Férderung der Allgemeinheit dient. Ist
die Schule zu elitdr, ist ihr der Gemeinniitzig-
keitsstatus nach einem neuen Beschluss des Bun-
desfinanzhofs (BFH) abzuerkennen.

Der Entscheidung lag der Fall einer Privatschule
zugrunde, die Schulgebiihren zwischen 11.000 €
und 17.000 € pro Jahr und Schiiler erhob. Zwar
bot sie begabten Schiilern auch kostenlose oder
gebiihrenerméBigte Schulbesuche tiber Stipendien
an, die Stipendiatenquote in der Schiilerschaft lag
aber unter 10 %. Das Finanzamt erkannte dem
Schultréger die Gemeinniitzigkeit ab und wurde
darin vom Finanzgericht und nun auch vom BFH
bestdtigt. Die Richter attestierten dem Schulbe-
trieb keine Forderung der Allgemeinheit, sondern
vielmehr eine gezielte Forderung von Schiilern
wohlhabender Eltern.

Der Kreis der Schiilerschaft stellte laut BFH kei-
nen Ausschnitt der Allgemeinheit dar, weil die
Hohe des aufzubringenden Schulgeldes und die
geringe Stipendiatenquote den Zugang zum
Schulbetrieb fiir viele Haushalte ausschloss oder
zu sehr erschwerte. Der BFH verwies darauf, dass
fast ein Viertel aller deutschen Haushalte nur
iiber ein monatliches Haushaltsnettoeinkommen
von bis zu 1.500 € verfiigt und knapp die Halfte
aller Haushalte nur ein monatliches Einkommen
von bis zu 2.500 € erzielt. Zu den Kosten des
Schulbesuchs kamen im Streitfall noch weitere
Aufwendungen fiir Verpflegung, Material und
besondere Veranstaltungen hinzu. Die Schule
selbst ging davon aus, dass diese Kosten mit ei-
nem monatlichen Haushaltseinkommen von bis
zu 5.000 € nicht zu schultern sind, denn an be-
gabte Kinder solcher Haushalte vergab sie

Vollstipendien. Statistisch gesehen fallen jedoch
iiber 80 % der deutschen Haushalte in diese Ein-
kommensgruppe, stellten die Richter fest.

Betriebsprifung

Vorsicht bei regelméBigen Zahlungen
an Amateursportier!

Mitunter werden Spielern auch im unteren Liga-
bereich Gelder gezahlt. Das ist grundsitzlich
moglich, wenn die steuerlichen und sozialversi-
cherungsrechtlichen Spielregeln eingehalten wer-
den. Kommt der Rentenversicherungstriger im
Rahmen einer Betriebspriifung allerdings zu dem
Ergebnis, dass abhiingige Beschiiftigungsver-
hiltnisse vorliegen, drohen erhebliche Nachzah-
lungen, wie ein Urteil des Landessozialgerichts
Niedersachsen-Bremen (LSG) zeigt.

In dem Verfahren hatte ein FuBBballverein seinen
als Amateure gefithrten Spielern monatlich zwi-
schen 800 € und 1.030 € gezahlt. Vereinbart wa-
ren bestimmte , Garantiesummen® und Primien.
Das LSG hat diese Zahlungen als sozialversiche-
rungspflichtig bewertet, weil seiner Ansicht nach
abhiingige Beschiftigungsverhiltnisse vorlagen.
Die Nachforderungen der Rentenversicherung
sah es daher als berechtigt an.

Folgende Punkte sprachen aus Sicht des LSG fiir
die Sozialversicherungspflicht: Zum einen waren
die Spieler verpflichtet, die vom Verein angesetz-
ten Trainingsstunden wahrzunehmen und Anord-
nungen iber die Teilnahme an Spielen zu befol-
gen. Die Spieler mussten im Ergebnis nach Mal-
gabe der jeweiligen Anordnungen des Trainers
intensiv mitarbeiten. Nach Ansicht des LSG ver-
folgten die Spieler, ebenso wie der Verein, wirt-
schaftliche Interessen. Der wirtschaftliche Er-
folg der sportlichen Leistungen sei unmittelbar
dem Verein und damit auch wieder den Spielern
zugutegekommen. Der Einwand des Vereins,
dass nur der Aufwand der Spieler habe entschi-
digt werden sollen, liberzeugte das Gericht nicht.
Denn der Verecin konnte nicht nachweisen, in-
wieweit die Zahlungen konkrete Aufwendungen
der Spieler abdecken sollten.

Hinweis: Dem Urteil ldsst sich aber auch ent-
nehmen, dass eine Beschiftigung nicht schon
deshalb vorliegen muss, weil der Verein den
Spielern die Spielorte vorgibt und sie die An-
ordnungen des Trainers zu befolgen haben.
Das sind typische Umstinde fiir Mitglieder ei-
ner FuBballmannschaft, unabhingig davon, ob
sie in einem Beschéftigungs- oder lediglich
einem Mitgliedschaftsverhiltnis zum Verein
stehen. Allein daraus ldsst sich kein Riick-
schluss auf eine Beschéftigung ziehen.



Flachtlingshilfe

Sind AuBerungen im WhatsApp-Chat
ein Kiindigungsgrund?

Vereine, die sich im Bereich der Fliichtlingshilfe
engagieren, miissen gegeniiber gefliichteten Men-
schen glaubwiirdig auftreten. Das gilt gleicher-
mafen fiir die Gewinnung ehrenamtlicher Unter-
stiitzung und hauptamtlichen Personals. Das Lan-
desarbeitsgericht Berlin-Brandenburg (LAG) hat
geklirt, ob sich ein Verein von einem Mitarbeiter
trennen kann, der sich illoyal dufert.

Der Verein war iiberwiegend in der Flichtlings-
hilfe titig. Seine Arbeit wurde in erheblichem
Umfang ehrenamtlich unterstiitzt. Im Zuge der
Kiindigung eines anderen Beschéftigten erhielt
der Verein Kenntnis von einem ilber WhatsApp
gefithrten Chat zwischen dem technischen Leiter,
diesem Beschiftigten und einer weiteren Be-
schiftigten. Im Rahmen des Chats duflerte sich
der technische Leiter ebenso wie die beiden ande-
ren Beschiftigten in menschenverachtender
Weise iiber Gefliichtete und herabwiirdigend iiber
Helferinnen und Helfer. Hieriiber wurde auch in
der Presse berichtet. Daraufhin kiindigte der Ver-
ein unter anderem das Arbeitsverhdltnis mit dem
technischen Leiter fristgemal.

Das LAG hat die Kiindigung fiir unwirksam er-
klirt. Eine die Kiindigung rechtfertigende Pflicht-
verletzung kénne nicht festgestellt werden. Denn
es habe sich um eine vertrauliche Kommunika-
tion gehandelt, die unter den Schutz des allge-
meinen Personlichkeitsrechts falle. Der Chat sei
in einem sehr kleinen Kreis mit privaten Handys
gefithrt worden und erkennbar nicht auf Weiter-
gabe an Dritte, sondern auf Vertraulichkeit ausge-
legt gewesen. Auch hitten keine besonderen Lo-
yalititspflichten bestanden, weil der Gekiindigte
als techmischer Leiter keine unmittelbaren Be-
treuungsaufgaben wahrzunehmen habe.

Hinweis: Das LAG hat das Arbeitsverhdlinis
jedoch auf Antrag des Vereins gegen Zahlung
einer Abfindung aufgelost. Dieser Antrag war
erfolgreich, weil keine den Betriebszwecken
dienliche Zusammenarbeit mehr zu erwarten
gewesen sei.

Vorstandswahl

Eine geheime Abstimmung ist nicht
immer erforderlich

Zahlreiche Vereinssatzungen sehen vor, dass
Wahlen geheim durchgefiihit werden miissen.
Ein Verstofi gegen eine solche Satzungsvorschrift
filhrt laut Kammergericht Berlin (KG) jedoch
nicht zwingend dazu, dass Beschliisse der Mit-
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gliederversammlung nichtig sind. Grundsétzlich
lasse sich zwar nicht ausschlieflen, dass gerade
bei Abstimmungen lber die Abberufung von
Vorstinden aus wichtigem Grund in geheimer
Wahl andere Ergebnisse entstehen konnten als
bei offener Wahl. Eine solche Situation schloss
das KG im vorliegenden Fall, in dem sich zwei
,Lager” gegeniiberstanden, jedoch aus. Aufgrund
der Mehrheitsverhiltnisse (hier: 37 zu 9) sei nicht
davon auszugehen, dass eine geheime Abstim-
mung zu einem anderen Ergebnis gefiihrt hétte.

Abgabepflicht

Der Abgabesatz zur Kiinstlersozial-
versicherung bleibt stabil

Planen Sie schon den Etat fiir 2022? Hinsichtlich
der Kiinstlersozialabgabe besteht Planungssicher-
heit: Ab dem 01.01.2022 betrigt der Abgabesatz
unverdndert 4,2 %. Die Abgabepflicht besteht
unabhéngig von der Rechtsform des Aufiragge-
bers und unabhingig davon, ob der Verein ge-
meinniitzig ist oder nicht.

Der Begriff des Kiinstlers ist sehr weit gefasst.
Die Abgabe wird zum Beispiel fillig, wenn Thr
Verein selbstindige Grafiker fiir Festschriften
oder Broschiiren des Vereins, Texter oder Web-
designer fiir die Vereinshomepage oder Musiker
fiir ein Vereinsfest beaufiragt.

Hinweis: Die Kiinstlersozialabgabe wird bei
der Beauftragung eines selbstéindigen Kiinst-
lers oder Publizisten fillig, und zwar unab-
hingig davon, ob Sic diese als einzelne Frei-
schaffende oder als Gruppe (z.B. als GbR)
oder unter einer Firma (Einzelfirma, Partner-
schaftsgesellschaft) beauftragen. Wenn Sie
dagegen zum Beispiel eine KG, OHG, GmbH
oder eine AG mit kiinstlerischen Arbeiten be-
auftragen, fillt die Abgabe nicht an.

Das folgende Beispiel zeigt, wie Sie die Kiinst-
lersozialabgabe berechnen.

Beispiel: Ein Verein beauftragt einen Grafiker
mit dem Entwurf eines neuen Vereinslogos.
Dieser berechnet dem Verein dafiir 1.400 €
netto. Bei der Bemessungsgrundlage bleiben
die Umsatzsteuer und die Reisekosten des
Kiinstlers aufler Betracht: 1.400 € x 4,2% =
58,80 €, die abzufiihren sind.

Gewinnmaoalichkeit

Gewerbeordnung gilt auch fiir Vereine

Wer Pokerturniere veranstaltet, muss bestimmite
gewerberechtliche Vorgaben einhalten. Diese
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Verpflichtungen lassen sich nicht dadurch umge-
hen, dass man einen Verein griindet.

Das Oberverwaltungsgericht Sachsen (OVG) hat
sich mit einem Fall befasst, in dem sich ein einge-
tragener Verein gegen die Untersagung présenter
Pokerturniere einer bestimmten Spielvariante ge-
wehrt hatte. Nachdem die zustindige Ordnungs-
behorde festgestellt hatte, dass der Verein solche
Pokerturniere ohne die erforderliche Erlaubnis
organisierte, wurde ihm dies untersagt. Dem Ar-
gument des Vereins, dass es hier an der Ge-
werbsmifligkeit fehle, da er ein Idealverein sei,
folgte die Behorde nicht.

Der Verein konnte auch das OVG nicht iiberzeu-
gen. Ein Idealverein konne zwar nur im Vereins-
register eingetragen werden, wenn er nicht auf
einen wirtschaftlichen Geschiiftsbetrieb gerich-
tet sei. Das schlieBe aber nicht jegliche wirt-
schaftliche Betdtigung aus.

Ein Verein kénne auch dann ein nichtwirtschaft-
licher Verein sein, wenn er zur Erreichung seiner
ideellen Ziele unternehmerische Téatigkeiten ent-
falte. Entscheidend sei nur, dass diese dem
nichtwirtschaftlichen Hauptzweck zu- und unter-
geordnet und Hilfsmittel zu dessen Erreichung
seien (,,Nebenzweckprivileg®). Gleichwohl k&n-
ne dies aber als eine auf Gewinn gerichtete Té-
tigkeit im Sinne des Gewerberechts angesehen
werden. Ein mit der Titigkeit verbundener au-
Berwirtschaftlicher (religiser, sozialer oder sons-
tiger ideeller) Vereinszweck lasse die Gewerbs-
miBigkeit unberiihrt, solange zumindest als Ne-
benziel die Gewinnerzielung hinzutrete. Auch die
steuerrechtliche Feststellung der Gemeinniitzig-
keit des Vereins schlieBe eine Gewinnerzielungs-
absicht im Hinblick auf die veranstalteten Turnie-
re nicht ohne weiteres aus.

Nach Ansicht des OVG hat der Verein die Poker-
turniere mit Gewinnerzielungsabsicht veranstal-
tet. Das Gericht beriicksichtigte neben den An-
trittsgeldern auch Einnahmen aus Werbevertré-
gen, da diese als Gegenleistung flir die Moglich-
keit der Werbung bei Turnieren zu werten seien
und keine Spenden darsteliten. Der Verein habe
aus den Turnieren Uberschiisse erwirtschaftet, de-
ren Verwendung offengeblieben sei. Zudem habe
die Mitgliederversammlung nach der Satzung be-
stimmen koénnen, dass dem Vorstand eine ange-
messene Vergiitung gezahlt werde. Die Satzung
habe nicht ausgeschlossen, dass eine solche Ver-
glitung eine Aufwandsentschidigung iibersteigen
kénne. Aus den vom Verein erzielten ausgeschiit-
teten Gewinnen hitten die Vorstinde (zumindest
teilweise) ihren Lebensunterhalt bestreiten kon-
nen. Dann wiren die Vereinstitigkeit und der
Verein, der die Gewinne erwirtschaftet und aus-

schiittet, ebenfalls (zumindest teilweise) auf Ge-
winnerzielung gerichtet.

Steuertipp

Inwieweit darf der Spender liber die
Verwendung mitbestimmen?

Spenden und Mitgliedsbeitriige konnen in der
Einkommensteuererkldrung mit bis zu 20 % des
Gesamtbetrags der Einkiinfte als Sonderausgaben
abgezogen werden. Damit das Finanzamt die
milde Gabe anerkennt, muss sie der Forderung
mildtitiger, kirchlicher, religioser, wissenschaft-
licher oder anderer als besonders férderungswiir-
dig anerkannter Zwecke dienen. Nach einem neu-
en Urteil des Bundesfinanzhofs (BFH) ist ein
Spendenabzug auch moglich, wenn die Spende
einer konkreten Zweckbindung unterliegt.

Im Streitfall hatte die Kldgerin einen bestimmten
Hund in einem Tierheim in ihr Herz geschlossen.
Sie wollte dem kaum mehr vermittelbaren Tier
durch die dauerhafte Unterbringung in einer ge-
werblichen Tierpension helfen. Hierzu iibergab
sie bei einem Treffen mit der Tierpension und ei-
ner Vertreterin eines gemeinniitzigen Tierschutz-
vereins einen Geldbetrag von 5.000 €. Der Tier-
schutzverein stellte der Kldgerin iiber diesen Be-
trag eine Zuwendungsbestiitigung (,,Spendenbe-
scheinigung®) aus. Das Finanzamt und das Fi-
nanzgericht (FG) lehnten einen Sonderausgaben-
abzug fiir die Spende gleichwohl ab.

Der BFH hat die FG-Entscheidung aufgehoben
und die Sache an das FG zuriickverwiesen. Die
Bestimmung eines konkreten Verwendungs-
zwecks der Spende durch die Kldgerin steht dem
steuerlichen Abzug nicht entgegen. Vorausset-
zung hierfiir ist aber, dass sich die Zweckbindung
im Rahmen der vom Tierschutzverein verfolgten
steuerbegiinstigten Zwecke hélt. Das FG muss
daher in einem zweiten Rechtsgang priifen, ob
die Unterbringung des Hundes in einer Tierpen-
sion der Forderung des Tierwohls dient.

Hinweis: Die fiir den Spendenabzug erforder-
liche Unentgeltlichkeit fehlt, wenn eine Spen-
de einer konkret benannten Person zugute-
kommen soll und hierdurch verdeckt Unterhalt
geleistet oder eine Zusage erfiillt wird. Davon
war hier aber nicht auszugehen, weil der ,,Pro-
blemhund* nicht der Kldgerin gehorte.

Mit freundlichen Griiflen

Alle Informationen nach bestem Wissen, jedoch ohne Gewdhr. Diese Information ersetzt nicht die individuelle Beratung!



